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El conflicto de Nagorno- Karabaj y su impacto Geopolitico

Y El conflicto por Nagorno-Karabaj —enclave

: . ) armenio en territorio azerbaiyano— estallo tras la

caida de la URSS en 1991, combinando tensiones

ORIGEN GEOPOLITICA [ . .. )
E : ¢tnicas, disputas territoriales y vacios de poder. La
« Enclave « Turquia
itﬂf(clo (Azerbaiyén) guerra de 1988-1994 dejé6 un statu quo fragil:
« Laida « Rusia g o 2 o
URSS (mediador) Armenia controlaba el territorio, pero sin
[ONTITENS) . Energia .. . .
pe— . reconocimiento internacional (Cornell, 2020). En
. rmeni VS.
Azerbaiyén 2020, Azerbaiyan recuperd gran parte de la region
« Guerras g o 0e]0
(1994/2020) mediante una ofensiva militar con drones, alterando
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el equilibrio regional (Goble, 2021).

Narrativa Geopolitica Clasica

o Teoria del Heartland (Mackinder, 1904):

o Rusia busca dominar el Caucaso para consolidar su control sobre Eurasia. Su
presencia como "pacificadora" le permite mantener bases militares en la region
(Galeotti, 2021).

o Turquia, bajo una estrategia neo-otomana, apoya a Azerbaiyan para expandir
su influencia (Ozkan, 2020).

 Equilibrio de poder (Waltz, 1979):

o Azerbaiyan (respaldado por Turquia e Israel) vs. Armenia (aliada tradicional de
Rusia).

o La UE y EE.UU. evitan intervenir directamente para no escalar tensiones con
Rusia (Matveeva, 2018).
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Narrativa de Geopolitica Cudntica

El conflicto podria interpretarse como un colapso de probabilidades:

« 1988-1994: La disolucidn soviética abrio multiples escenarios (coexistencia pacifica,
guerra, mediacion internacional). Las decisiones nacionalistas "colapsaron" hacia la
violencia (Toft, 2012).

« 2020: La guerra relampago de Azerbaiyan cerrd la posibilidad de un Nagorno-
Karabaj independiente, materializando una realidad donde el poder militar y
energético define el futuro (Socor, 2020).

Actor . .
Intereses Acciones recientes
Azerbaivan Recup()jerar terrltollgos, consc;}llda.ar Uso de drones en 2020; alianza con
rredor nergéti i )
y corredores energéticos (gas hacia Turquia e Israel.
Europa).
. Preservar influencia en la regién; | Protestas internas por la derrota militar;
Armenia : . . . . .
reducir dependencia de Rusia. acercamiento tentativo a Occidente.
Rusia Mantener hegemonia en el Caucaso; | Despliegue de "cascos azules" tras el
evitar avances de la OTAN/Turquia. alto al fuego de 2020.
Turquia Expandir influencia neo-otomana; | Venta de drones Bayraktar a

competir con Rusia. Azerbaiyan; retérica pan-turquista.

Impactos Regionales y Globales

« Energia: El corredor gasistico Azerbaiyan-Turquia-Europa reduce la dependencia
energética de la UE respecto a Rusia (Socor, 2020).

« Seguridad: El uso de drones (Goble, 2021) ha redefinido la guerra moderna,
inspirando a otros conflictos "congelados".

« Equilibrio de poder: Rusia y Turquia evitan una guerra directa, pero compiten por
influencia (Waltz, 1979).
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Estado Actual

« Armenia aceptd ceder cuatro aldeas fronterizas a Azerbaiyan (Global Conflict
Tracker, 2024).

« Negociaciones fragiles: La desconfianza mutua y la presencia rusa dificultan una
paz duradera.

 Escenario futuro: ;jReorientacion de Armenia hacia Occidente? ;Mayor influencia
turca en el Caucaso?

Conclusion

Nagorno-Karabaj ejemplifica como los conflictos poscoloniales se entrelazan con
rivalidades geopoliticas contemporaneas. Como senala Kaldor (2012), es una "guerra
hibrida" donde convergen identidades, recursos y tecnologia. Su resolucion —o falta
de ella— moldeara el futuro del Caucaso como zona critica en la pugna entre Rusia,
Turquia y Occidente.

Actualizado: 16 de abril de 2025
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PERSPECTIVAS

PERSPECTIVA
REGIONAL

PERSPECTIVA
NACIONAL

PERSPECTIVA
INTERNACIONAL

TECNOLOGIA RUSIA Y
HEARTLAND MILITAR TURQUIA

TEORIA DE MACKINDER: . AZERBAIYAN: USO MASIVO DE Rusia: "Pacificador”  interesado
CONTROL DEL CAUCASO = DRONES (APOYO (mantiene tropas para controlar el

GEOPOLITICA DEL

DOMINIO DE EURASIA.
RUSIA VS. TURQUIA:
COMPETENCIA POR
INFLUENCIA (RUSIA CON
BASES MILITARES; TURQUIA
CON DRONES).

TURCO/ISRAELI) EN GUERRA

DE 2020.

« ARMENIA: DEPENDENCIA DE

EQUIPOS RUSOS OBSOLETOS.

CRISIS IDENTITARIA

Y POLITICA

equilibrio).
Turquia: Estrategia neo-otomana
(apoyo militar a Azerbaiyan).

PASIVIDAD DE
OCCIDENTE

UE/EE.UU.: EVITAN
CONFRONTAR A RUSIA;
ENFOQUE EN MEDIACION
SIMBOLICA.

INFRAESTRUCTURA
ENERGETICA

. CORREDOR GASISTICO
AZERBAIYAN-TURQUIA-

« ARMENIA: PROTESTAS POST- INTERES ENERGETICO: UE

DERROTA;  ;RUPTURA  CON NECESITA GAS AZERI, PERO

RUSIA? . NO INTERVIENE
« AZERBAIYAN: NACIONALISMO DIRECTAMENTE.

ETNICO Y RETORICA ANTI-

EUROPA (REDUCE
DEPENDENCIA DEL  GAS
RUSO).

PETROLEO DEL MAR CASPIO
COMO HERRAMIENTA DE
PODER (AZERBAIYAN
FINANCIO SU EJERCITO).

ARMENIA.

Jorge Garibay, R.E(2025).Mapa conceptual: “El conflicto de Nagorno-Karabaj”
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